Odpovéd dle zakona ¢. 106/1999 Sb.
Predmét zadosti:
Pfedmétem zadosti doru€ené povinnému subjektu dne 8. 6. 2025 byl pozadavek
na poskytnuti nasledujicich informaci:
0. Dodrzujete Vy osobné a Vami fizené instituce Ustavu CR, jeji zavazné
nélezy a platné zakony?

1. Respektuje Vase instituce uvedené nalezy Ustavniho soudu? Pokud ne,
uvedte pravni divody.

2. Postupuje VasSe matrika Ci ohlasovna tak, Ze eviduje zménu trvalého
pobytu nezletilého ditéte pouze na zakladé Zadosti jednoho rodie, bez
zkoumani souhlasu druhého? Pokud ano, jaky pravni vyklad k tomu mate?

3. Byli Vas$i pracovnici od roku 2001 do soucasnosti Skoleni v oblasti
ustavnich principd, rodicovské rovnosti, § 877 obCanskeho zakoniku a
uvedenych nalez( Ustavniho soudu? Pokud ano, uvedte terminy a obsah
Skoleni.

4. Kdo v ramci Vasi instituce nese pravni odpovédnost za dodrZzovani
zakonnosti zmén trvalého pobytu nezletilych?

5. Vede VaSe instituce evidenci pfipadi zmén trvalého pobytu nezletilych
pouze na Zadost jednoho rodi¢e? Pokud ano, Zadam o prehled téchto
pripadd od roku 2010.

6. Je druhy rodi¢ informovan o zméné trvalého pobytu? Nebo o zméné
Skolky/Skoly? Pokud nemate jeho podpis na dokumentech?

Poskytnuta informace:

Ad 0. Vyjma odpovédi na ¢ast tykajici se ,Vy osobné“ (v budoucnu by mohlo byt
obsahem vyzvy kupfesnéni Zadosti), sdélujeme, Ze Olomoucky kraj
postupuje ze sve podstaty dle pravniho fadu Ceske republiky, jehoz
soucasti jsou také zakony a také nalezy Ustavniho soudu Ceskeé republiky.

Ad 1. Ano.

Ad 2. Krajsky ufad neni ani matricnim ufadem, ani ohlasovnou.

Ad 3. K tomuto bodu byla Zadateli zaslana vyzva k doplnéni Zadosti.

Ad 4. Viz ad 2.

Ad 5. Nevede.

Ad 6. Kprvni vété viz ad 2. Kvété druhé uvadime, Ze povinny subjekt
nerozhoduje o zméné Skoly nebo Skolky.
Informaci zpracoval:

Dne 16. 6. 2025, Mgr. Michal Novak, odbor majetkovy, pravni a spravnich cinnosti,
oddéleni pravni.
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