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ROZHODNUTI

Krajsky ufad Olomouckého kraje v pfenesené plusobnosti podle § 67 odst. 1 pism. a)
zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisu, jako
pFislusny spravni organ podle § 89 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu, pfezkoumal podle § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolani obvinéné
spoleénosti Dewon Technology s.r.o., ICO 02189062, se sidlem Rybna 716/24, 110 00
Praha - Staré Mésto (dale jen ,obvinéna“) proti rozhodnuti Méstského ufadu Hranice,
Odboru vnitfnich véci, €. j. OVV/3037/24-14 AVO, ze dne 29.05.2024, kterym byla uznana
vinnou ze spachani prestupku podle § 125f odst. 1 zékona ¢&. 361/2000 Sb., o provozu
na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonu (zakon o silnicnim provozu),
ve znéni do 31.12.2023, kterého se dopustila porusenim § 10 odst. 3 zakona o silni¢nim
provozu tim, Ze jako provozovatelka motorového vozidla tovami znacky [
registraéni znacky |l nezaiistila, aby pii uZiti vozidla na pozemni komunikaci byly
dodrZovany povinnosti fidiCe a pravidla provozu na pozemnich komunikacich stanovena
zakonem o silnicnim provozu. K poruseni zakona doslo tim, Ze dne 30.12.2023
v 08:57 hodin na pozemni komunikaci €. 1/47 v obci Hranice VII — mistni ¢asti Slavi¢
v useku zacCinajicim 30 m za sloupem se svételnym signalizacnim zafizenim a koncicim
pobliZ domu ¢&. p. 58, ve sméru jizdy na obec Hranice, neznamy FidiC pfi fizeni vySe
zminéného motorového vozidla prekrocCil nejvy$si dovolenou rychlost v obci, stanovenou
zakonem o silnicnim provozu na 50 km/h, kdy byla vozidlu v méfeném Useku
automatizovanym technickym prostredkem bez obsluhy, silnicnim rychlomérem
UnicamSPEED (vyr. €. CAM22008981), naméfena rychlost jizdy 64 km/h. Pfi zvazeni
mozné odchylky méficiho zafizeni ve vysSi £ 3 km/h z naméfené hodnoty fidi€¢ vozidla jel
nejméneé o 11 km/h. Timto jednanim neznamy fidi¢ porusil § 18 odst. 4 zakona o silni¢nim
provozu a dopustil se jednani, které vykazuje znaky prestupku podle § 125c odst. 1
pism. f) bod 4 zakona o silni€nim provozu.

Za vySe uvedeny prestupek byl obvinéné v souladu s § 125f odst. 4 zakona o silni¢nim
provozu v navaznosti na § 125c odst. 5 pism. g) zakona o silni€nim provozu uloZena
pokuta ve vySi 1.700 K& a podle § 95 odst. 1 zdkona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpisu a § 6 odst. 1 vyhlasky



€. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi
jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladu fizeni, ve znéni do 30.06.2024, ji byla
ulozena povinnost nahradit naklady fizeni ve vysi 1.000 K&. Splatnost pokuty a nahrady
nakladu fizeni byla stanovena do 30 dnu ode dne pravni moci rozhodnuti.

Podle § 90 odst. 5 spravniho fadu se odvolanizam ita a rozhodnuti Méstského Ufadu
Hranice, Odboru vnitfnich véci &. j. OVV/3037/24-14 AVO, ze dne 29.05.2024,
se potvrzuje.

Oduvodnéni

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor dopravy a silnicniho hospodarstvi (dale jen
,2odvolaci spravni organ®), obdrzel odvolani obvinéné proti rozhodnuti Méstského Ufadu
Hranice, Odboru vnitinich véci (dale jen ,spravni organ prvniho stupné®), ¢. j.
OVV/3037/24-14 AVO, ze dne 29.05.2024, kterym byla obvinéna uznana vinnou
ze spachani prestupku podle § 125f odst. 1 zakona o silnicnim provozu, za coZ ji byla
uloZena pokuta ve vysi 1.700 K¢ a povinnost nahradit naklady fizeni ve vysi 1.000 K¢.

Z predloZzeného spravniho spisu bylo zjisténo, ze spravni organ prvniho stupné obdrzel
dne 02.01.2024 oznameni o podezieni ze spachani prestupku od Méstske policie Hranice,
podle kterého se neznamy pachatel dopustil pfestupku podle § 125c odst. 1 pism. f) bod 4
zakona o silniénim provozu, poruSenim § 18 odst. 4 téhoz zédkona, nebot dne 30.12.2023
v 08:57 hodin na pozemni komunikaci €. 1/47 v obci Hranice VII — mistni ¢asti Slavic
v Useku zacinajicim 30 m za sloupem se svételnym signalizanim zafizenim a koncicim
pobliz domu €. p. 58, ve sméru jizdy na obec Hranice, pfi fizeni motorového vozidla
tovarni znacky |l RZ I riekrocil nejvy$si dovolenou rychlost v obdi,
stanovenou zakonem o silnicnim provozu na 50 km/h, kdy byla vozidlu v méfeném useku
automatizovanym technickym prostfedkem bez obsluhy, silniénim rychlomérem
UnicamSPEED (vyr. ¢. CAM22008981), naméfena rychlost jizdy 64 km/h. Pfi zvazeni
mozné odchylky méficiho zafizeni ve vySi £ 3 km/h z naméfené hodnoty fidi€¢ vozidla jel
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nejmené o 11 km/h.

Spravni organ prvniho stupné nejprve pisemnosti &. j. OVV/3037/24-2 AVO
vyzval provozovatelku vozidla k uhrazeni urCené castky podle § 125h odst. 1 zakona
o silniénim provozu nebo sdéleni Udaju totoZnosti fidiCe. Pisemnost byla obvinéné
dorucena dne 09.01.2024. Dne 15.01.2024 obdrzel spravni organ prvniho stupné udaje
o totoZnosti FidiCe. Provozovatelka uvedla, Ze predmétné protipravni jednani spachal pan
I B N ' byten [N N N N N
I B (déle jen ,sdéleny fidic”). Na vyzvu spravniho organu prvniho stupné déle
doplnila datum narozeni sdéleného fidice, tj. dne ||l Scravni organ prvniho
stupné tedy sdéleného fidiCe vyzval k podani vysvétleni pisemnosti €. j. OVV/3037/24-8
AVO, ze dne 29.01.2024. Pisemnost se vSak spravnimu organu prvniho stupné vratila dne
05.03.2024 jako nedorucena. Spravni organ prvniho stupné tedy fizeni o prestupku Fidic¢e
usnesenim ze dne 07.03.2024 (v pravni moci dne 07.03.2024) odloZil. Spravni organ
prvniho stupné nasledné vydal pfikaz s ¢. j. OVV/3037/24-10 AVO, ze dne 07.03.2024,
kterym obvinénou uznal vinnou z pfestupku podle § 125f odst. 1 zakona o silnicnim
provozu a ktery byl obvinéné dorucen fikci dne 18.03.2024. DorucCenim pfikazu bylo
zahajeno fizeni o prestupku provozovatele vozidla. Dne 26.03.2024 obdrzel spravni organ
prvniho stupné proti pfikazu v€asny odpor, kterym byl pfikaz zruSen a spravni organ
prvniho stupné pokracoval ve spravnim fizeni tim, Zze vyrozumél obvinénou o provedeni
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dikazd mimo ustni jednani dne 17.04.2024 a o moznosti vyjadfit se k podkladim pro
rozhodnuti v souladu s § 36 odst. 3 spravniho fadu. Dne 17.04.2024 bylo provedeno
dokazovani mimo ustni jednani. Nasledné spravni organ prvniho stupné pfistoupil
k vydani rozhodnuti €. j. OVV/3037/24-14 AVO, ze dne 29.05.2024, které bylo obvinéné
doruceno dne 06.06.2024.

Proti tomuto rozhodnuti podala obvinéna dne 20.06.2024 odvolani. Obvinéna v odvolani
namita, Ze spravnimu organu prvniho stupné sdélila vSechny informace ohledné totoznosti
fidice, avSak ten neucCinil veSkeré potfebné a mozné kroky ke zjisSténi skutecCnosti
odlvodnujici zahajeni fizeni.

Spravni organ prvniho stupné neshledal duvody pro vyhovéni odvolani, a proto
ho pfedal se svym stanoviskem odvolacimu spravnimu organu. Odvolaci spravni organ
posoudil odvolani jako v€asné a pfipustné, nebot bylo podano v zakonem stanovené
15denni Ihuté a osobou k tomu opravnénou, tj. u€astnikem Fizeni. Odvolaci spravni organ
nasledné prezkoumal soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti
pfedchazelo, s pravnimi predpisy, v plném rozsahu v souladu s § 98 odst. 1 zakona
¢. 250/2016. Pfitom dospél k zavéru, ze odvolani neni divodné.

K danému je tfeba uvést, Zze k 01.01.2024 nabyl ucCinnosti zakon €. 271/2023 Sb.,
kterym byl novelizovan zakon €. 361/2000 Sb., o provozu a pozemnich komunikacich
a o zménach nékterych zakonu (zakon o silni€nim provozu), ve znéni pozdéjSich pfedpisq,
kterym mimo jiné doSlo i ke zménam, které jsou spojeny s problematikou objektivni
odpovédnosti provozovatele vozidla podle § 125f a nasl. Jedna se o zmény predevSim
procesniho charakteru (napf. podminky doru¢ovani vyzvy provozovateli, podminky ucinéni
nezbytnych krokd pro zjisténi pachatele, podminky vedeni spole¢ného Fizeni, sjednoceni
vySe urené Castky atd.). DoSlo v8ak i upravé &i rozSifeni skutkovych podstat prestupkd,
jakoz i k upravé spravniho trestani. V souladu s § 2 odst. 1 zdkona €. 250/2016 Sb.
se odpovédnost za prestupek posuzuje dle zakona ucinného v dobé spachani prestupku;
podle pozdéjSiho zakona se posuzuje jen tehdy, je-li to pro pachatele priznivéjsi.
V souladu s § 125f odst. 4 zakona o silniénim provozu se pro urCeni vy$e pokuty
pouZije rozmezi pokuty pro prestupek, jehoz znaky poruSeni povinnosti FfidiCe nebo
pravidel provozu na pozemnich komunikacich vykazuje; pokuta vSak nepfevysi 10 000 K¢.
K procesnim zménam odvolaci spravni organ konstatuje, Ze spravni fizeni probéhlo jiz
za ucinnosti nové pravni upravy. Co se tyCe posouzeni spravniho trestu pokuty, odvolaci
spravni organ konstatuje, Ze postupoval podle zakona o silniénim provozu ucinného
v dobé spachani prestupku, tj. ve znéni do 31.12.2023, nebot’ novéjSi pravni uprava neni
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pro pachatele pfiznivéjsi.

V souladu s § 10 odst. 3 zakona o silni¢nim provozu provozovatel vozidla zajisti, aby pfi
uziti vozidla na pozemni komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidi¢e a pravidla provozu
na pozemnich komunikacich stanovena timto zakonem. Provozovatelem vozidla se dle
§ 2 pism. b) zdkona o silniénim provozu rozumi vlastnik nebo jina osoba, ktera je jako
provozovatel zapsana v registru silninich vozidel podle zvlastniho pravniho predpisu
(fj. zadkon €. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich,
ve znéni pozdéjSich predpist) nebo obdobné evidenci jiného statu. Pfestupku podle
§ 125f odst. 1 zdkona o silnicnim provozu se dopusti provozovatel tim, Ze v rozporu
s § 10 nezajisti, aby pfi uziti vozidla na pozemni komunikaci byly dodrZzovany povinnosti
fidiCe a pravidla provozu na pozemnich komunikacich stanovena timto zakonem.



V pfedmétném pfipadé se jedna o skutek, kterého se dopustil neznamy Fidi€, pfi fizeni
vySe specifikovaného motorového vozidla. Podezfeni ze spachani pfestupku dle § 125c
odst. 1 pism. f) bod 4 zakona o silnicnim provozu bylo odloZzeno z duvodu, Ze spravni
organ prvniho stupné nezjisti do 60 dnl od pfijeti oznameni nebo ode dne, kdy
se o prestupku dozvédél, skuteCnosti odlvodnujici zahajeni Fizeni proti urcité osobé (§ 76
odst. 1 pism. |) zdkona o odpovédnosti za prestupky). Zvliastni podminku pro zahgjeni
fizeni obsahuje § 125f odst. 5 pism. a) zakona o silni€nim provozu, podle néhoz ,,obecni
urad obce s rozSifenou pusobnosti prestupek podle odstavce 1 projedna, pouze pokud
ucinil nezbytné kroky ke zjiSténi pachatele prestupku, jehoZ znaky poruSeni povinnosti
ridice nebo pravidel provozu na pozemnich komunikacich vykazuje a nezahajil fizeni
o tomto prestupku a véc odlozil, protoZe nezjistil skute¢nosti odlvodriujici zahajeni rizeni
proti urcité osobé&“. V nyni projednavaném pripadé obvinéna vyuZila prava sdélit udaje
o totoznosti fidiCe vozidla v dobé spachani pfestupku podle § 125h odst. 6 zakona
o silniénim provozu. Toto sdéleni se povazuje za podani vysvétleni. Spravni organ prvniho
stupné vyzval sdéleného fidiCe k podani vysvétleni pisemnosti, ktera byla odeslana na
sdélenou adresu dne 31.01.2024, avSak zasilka byla vracena zpét spravnimu organu
prvniho stupné 05.03.2024 s oznaCenim ,non réclamé“ tj. ,nevyzadano/ nevyzvednuto “
Spravni organ prvniho stupné tedy mél snahu sdéleného fidiCe kontaktovat, avSak to
se nepodafilo.

Obvinéna v odvolani namitla, ze spravnimu organu prvniho stupné sdélila vSechny
informace ohledné totoznosti fidiCe, avSak ten neucinil veSkeré potfebné a mozné kroky ke
zjisténi skuteCnosti oddvodnujici zahajeni fizeni. Odvolaci spravni organ k tomuto
konstatuje, Zze spravni organ prvniho stupné postupoval zcela v souladu se zakonem
o silniénim provozu, jakoz i ustalenou judikaturou, nebot ,projevem subsidiarity
odpovédnosti provozovatele vozidla je pravé povinnost spravniho organu ucinit nezbytnée
kroky ke zjisténi pachatele prestupku. Jak vSak jiz zminéna judikatura spravnich soudu
dovodila, v pfipadé, kdy tvrzeny pachatel se nachazi v zahraniCi a je nekontaktni, nema
spravni organ témér Zadnou moznost, jak spolehlivé Zzjistit, Ze jde skutecné o pachatele
prestupku. To sice neznamena, Ze k jeho usvedCeni je nutné jeho doznani, avSak
nedostupnost oznacené osoby Zijici v ciziné vyraznym zplsobem ztéZuje moZnost
obstaravani presvédCivych dikazi. Pokud tedy z ostatnich dikaz( vina presvédcivé
nevyplyva a oznacena zahrani¢ni osoba je nedostupna, neni nutné trvat na tom, aby se ji
spravni organ nadale snazil kontaktovat.” (rozsudek Nejvy§siho spravniho soudu, €. j. 4 As
450/2019-36, ze dne 05.06.2020, dostupny na www.nssoud.cz). Pokud provozovatel
vozidla oznacCi jako fidiCe osobu Zzijici v zahraniCi, ktera nepfebira zasilky zasilané
spravnim organem, postaci zpravidla jako nezbytny krok ke zjisténi pachatele prestupku
(podle § 125f odst. 5 pism. a) zakona o silniénim provozu) zaslat této osobé jedinou vyzvu.
Vzhledem ktomu, Ze obvinéna své tvrzeni o osobé fFidiCe niCim nepodloZila, (da
se predpokladat, Ze svéfuje vozidlo osobé, kterou osobné zna), nemél spravni organ jiné
moznosti, jak tuto skuteCnost ovéfit, a proto bylo nasledné pfistoupeno k odlozeni véci
neznamého pachatele z divodu, ze nebyly zjiStény skute€nosti oduvodrujici zahajeni
fizeni proti urCité osobé. Jednostranné tvrzeni obvinéné, Ze vozidlo Fidil tvrzeny fidi¢, neni
samo o0 sobé dostateCnym podkladem k tomu, aby bylo pfistoupeno k zahajeni fizeni
o pfestupku proti této osobé, natoz aby byl tento oznaceny Fidi€ uznan vinnym ze spachani
prestupku. Odvolaci spravni organ tak ma s odkazem na vySe uvedené odvolaci namitky
obvinéné za zcela neduvodné.

O spachani prestupku provozovatele vozidla proved| spravni organ prvniho stupné dne
17.04.2024 dokazovani mimo ustni jednani, kdy byl prestupek obvinéné dostatecné
prokazan prostifednictvim listinnych dikazu. PrekroCeni nejvy$Si dovolené rychlosti bylo
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zjisténo vystupem z automatizovaného technického prostfedku bez obsluhy, silni€nim
rychlomérem UnicamSPEED (vyr. ¢. CAM22008981). Na pofizeném snimku je jasné
a zfetelné vyobrazena registracni znacky vozidla, jakoz i dalSi udaje (napf. naméfena
rychlost, misto a ¢as spachani pfestupku apod.). Pfesnost méfeni silnicniho rychloméru je
ovéfena ovéfovacim listem &. 8012-OL-70812-23, vydanym Ceskym metrologickym
institutem dne 07.12.2023 (s datem platnosti do dne 06.12.2024). Z registru silni¢nich
vozidel byl nasledné ke dni spachani prestupku ovéren provozovatel vozidla, tj. obvinéna.
Spravni organ prvniho stupné tedy bez divodnych pochybnosti prokazal projednavany
prestupek a nasledné skutkovy stav spravné pravné posoudil.

Spisovy material dale obsahuje pisemnost ,Seznam mist uréenych Policii Ceské
republiky k vykonu opravnéni Méstské policii Hranice k mereni rychlosti motorovych
vozidel stacionarnim radarem v souladu s ustanovenim § 79a zakona ¢. 361/2000 Sb.,
0 provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisi.”, ktera opravriuje
méstskou policii k méfeni vozidel v daném useku. Podle § 24b odst. 1 zakona
o obecni policii je obecni policie opravnéna, je-li to potfebné pro pinéni jejich ukoll podle
tohoto nebo jiného zakona, pofizovat zvukové, obrazové nebo jiné zaznamy z mist vefejné
pristupnych, popfipadé téz zvukové, obrazové nebo jiné zaznamy o prubéhu zakroku nebo
ukonu. Podle § 24b odst. 2 zakona o obecni policii plati, Ze jsou-li k pofizovani zaznamu
podle odstavce 1 zfizeny stalé automatické technické systémy, je obecni policie povinna
informace o zfizeni takovych systému vhodnym zpUlsobem uverejnit. Povinnost stanovena
v § 24b odst. 2 se vztahuje i na automatizované technické prostfedky pouzivané obecni
policii bez obsluhy pfi dohledu na bezpecnost provozu na pozemnich komunikacich.
O pouzivani automatizovanych technickych prostfedkd pouzivanych obecni policii bez
obsluhy byla vefejnost informovana na webovych strankach mésta Hranice, kde jsou
zvefejnény seznamy mist k méfeni rychlosti vozidel, jakoz i dalSi pisemnosti, napf.
ovéfovaci listy silniénich rychloméru. Odvolaci spravni organ tyto skuteCnosti ovéril
nahledem na vefejné pristupné webové stranky mésta Hranice (dostupné na
https://www.mesto-hranice.cz/mereni-rychlosti-radarem). Ze zakona o obecni policii ani
jinych pravnich predpist neplyne konkrétni zplsob, jakym ma byt vefejnost informovana
o zfizeni automatického technického systému k pofizovani zaznamu ve smyslu § 24b
odst. 2 zakona o obecni policii; mize se tak stat zvefejnénim na ufedni desce obce, na
webovych strankach obce €i obecni policie, pfipadné i v periodiku dostupném na internetu
nebo jinym vhodnym zplGsobem; nelze pfitom trvat na tom, aby musela obec prokazovat,
ze se s touto informaci seznamil ¢i mohl seznamit i sam pachatel prestupku, at uz
materialné C€i formalné (rozsudek NejvysSiho spravniho soudu €. j. 9 As 280/2019-39,
ze dne 16.12.2019, dostupny na www.nssoud.cz). Lze tedy konstatovat, Ze podminka
provadéni méreni rychlosti ve smyslu § 24b odst. 2 zakona o obecni policii byla spinéna.

V ramci pfezkoumani véci odvolaci spravni organ posoudil i vySi uloZenych spravnich
trestll, kdy ma za to, Ze je adekvatni zavaznosti prestupku a mife jeho spoleCenské
nebezpecnosti s pfihlédnutim k § 37 zakona o odpovédnosti za pfestupky, jak ve svém
rozhodnuti uvedl a fadné odlvodnil spravni organ prvniho stupné.

Odvolaci spravni organ neshledal zakonné duvody, pro které by napadené rozhodnuti
doplnil, zménil nebo zruSil, a proto v souladu s § 90 odst. 5 spravniho fadu podané
odvolani zamitl a napadené rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné potvrdil.



Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se

nelze dale odvolat.
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