Zapis z prubéhu otevirani obalek a hodnoceni nabidek
vefejné zakazky malého rozsahu (VZMR)

(dale jen zapis)

o  AKTUALIZACEE.2
ZASAD UZEMNIHO ROZVOJE OLOMOUCKEHO KRAJE

vc':etr’lé samgstatné dokumentace i
VYHODNOCEN!I VvLIVU A[(TUALIZAQE G. 2 ZUR OK
NA UDRZITELNY ROZVOJ UZEMI

(véetné vyhodnoceni vlivii na zivotni prostredi — SEA a
vyhodnoceni vlivii na EVL a ptaci oblasti - NATURA 2000)

a
VYHOTOVENI PRAVNIHO STAVU ZUR OK
PO AKTUALIZACI &. 2 ZUR OK

konaného dne 15. 1. a 5. 2. 2015 na Krajském ufadu Olomouckého kraje,
Jeremenkova ¢&. 40a
Pritomni:
Bc. Pavel Soltys DiS., naméstek hejtmana Olomouckého kraje
Ing. Radek Dosoudil, vedouci odboru strategického rozvoje kraje
Ing. arch. Véra Mala, referent oddéleni izemniho planu a stavebniho fadu

Ing. Jana PospiSilova, referent oddéleni tzemniho planu a stavebniho fadu - tajemnik
komise bez moznosti hodnoceni

1. Informace o priibéhu zadavaciho fizeni a seznam nabidek

Internim sdélenim ze dne 26. 11.2014 byla hejtmanem Olomouckého kraje
schvalena zadavaci dokumentace, tficlenna komise pro otevirani obalek a hodnoceni
nabidek a seznam dodavatelll, ktefi byli vyzvani k podani nabidky na vySe uvedenou
VZMR. Dne 27.11.2014 bylo v souladu s ¢lankem 16 Smérnice Olomouckého kraje
€. 2/2014, Postup pro zadavani vefejnych zakazek Olomouckého kraje, zahajeno zadavaci
fizeni na VZMR rozeslanim Vyzvy k podani nabidky pro VZMR na sluzby, véetné zadavaci
dokumentace (dale jen ZD). Elektronicky byli k podani nabidky vyzvani tito dodavatelé:

Alfaprojekt Olomouc, a.s., Tylova 1136/4, 772 00 Olomouc

Atelier T-plan, s.r.o., Na Sachté 9, 170 00 Praha 7

Ing. arch. Jaroslav Haluza, Hynaisova 3, 709 00 Ostrava - Marianské Hory

KNESL+KYNCL, s r.o., Sumavska 416/15, 602 00 Brno

Stavoprojekt Olomouc, a.s., Holicka 568/31, 779 00 Olomouc

Urbanistické strfedisko Brno, s.r.o., Prikop 834/8, 602 00 Brno

Urbanistické stfedisko Ostrava, s.r.o., Spartakovcl 3, 708 00 Ostrava - Poruba

Vyzva byla sou€asné uvefejnéna na profilu Olomouckého kraje.
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Potvrzeni o pfijeti zasilky s vyzvou k podani nabidky bylo doruéeno od véech oslovenych
dodavatel(.

Ve stanovené |hité 3 pracovnich dnli pied uplynutim IhGty pro podani nabidek nepozadal
Zadny z uchazetl o dodate¢né informace k zadavacim podminkam na vefejnou zakazku.

Ve stanovené Ihit€ pro podani nabidek, do 14.1.2015, do 14:00 hod. véetn& byly
zadavateli doruéeny pisemné nabidky 8 uchaze¢l. Dva z vyzvanych uchazeél nabidku
nepodali, naopak nasledujici 3 uchazeci podali nabidku a nebyli vyzvani:

AF-CITYPLAN s.r.0., Jindfisska 17/889, 110 00 Praha 1

PROCES-Centrum pro rozvoj obci a reg., s.r.o., Svabinského 1749/19, 702 00
Ostrava

IRI s.r.o., Beethovenova 4, 602 00 Brno

Prehled obdrzenych nabidek (seFazeno‘dIe poradi doruceni):

1. AF-CITYPLAN s.r.o0., Jindfisska 17/889, 110 00 Praha 1
Urbanistické stredisko Ostrava, s.r.o., Spartakovct 3, 708 00 Ostrava — Poruba
Ing. arch. Jaroslav Haluza, Hynaisova 3, 709 00 Ostrava - Marianské Hory

PROCES-Centrum pro rozvoj obci a reg., s.r.o., Svabinského 1749/19, 702 00
Ostrava ; 5
KNESL+KYNCL, s r.o., Sumavska 416/15, 602 00 Brno

T-plan, s.r.o., Na Sachté 9, 170 00 Praha 7
Urbanistické stredisko Brno, spol. s.r.o., Pfikop 834/8, 602 00 Brno
8. IRl s.r.o., Beethovenova 4, 602 00 Brno

Obalky byly oznaleny datem a hodinou doruéeni a zapsany do seznamu podanych
nabidek. Po stanovené Ih(té pro podani nabidek nebyla zadavateli doru¢ena zadna dalsi
nabidka.

DN

N e o

2. Formalni kontrola nabidek

Zadavatelem stanovena komise pro otevirani obalek a hodnoceni nabidek (dale jen
komise):

Bc. Pavel Soltys DiS., naméstek hejtmana Olomouckého kraje
Ing. Radek Dosoudil, vedouci odboru strategické rozvoje kraje
Ing. arch. Véra Mala, referent oddéleni tizemniho planu a stavebniho fadu

Ing. Jana PospiSilova, referent oddéleni Gzemniho planu a stavebniho fadu - tajemnik
komise bez moznosti hodnoceni

se sesla k ivodnimu jednani dne 15. 1. 2015 v 8:00 hod., v sidle zadavatele, na Krajském
ufadu Olomouckého kraje, Jeremenkova &. 40a, mistnost 825. Clenové komise se na tvod
jednani seznamili s identifikaénimi Udaji uchazecl, ktefi podali nabidku a nasledné ucinili
Cestné prohlaSeni o své nepodjatosti a soucasné pisemné stvrdili zavazek mic¢enlivosti. Po
otevieni obalek komise konstatovala, ze nabidku pfedloZili vy$e uvedeni uchazedi, pficemz
zadna z obélek s nabidkami nebyla poSkozena, takze nebylo moZno manipulovat s jejich
obsahem a byla zajisté€na dlvérnost jejich obsahu az do otevieni obalek komisi.

Clenové komise pro otevirani obalek otevieli obalku a provedli hodnoceni nabidky po
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formalni strance. Po formalni strance nabidky splnily pozadavky stanovené zadavacimi
podminkami nasledovné:

- v8echny nabidky jsou zpracovany v ¢eském jazyku,

- u v8ech nabidek je navrh smlouvy podepsan osobou opravnénou jednat jménem di
za uchazece,

- v8echny nabidky -splfiuji zakladni kvalifikaéni predpoklady, obsahuji cCestné
prohlaSeni uchaze€e o splnéni zakladnich kvalifikacénich prfedpoklad( dle pfilohy
zadavacich podminek,

- v8echny nabidky splfiuji technické kvalifikaéni predpoklady: nejméné 1 referenci
dokladajici Uspé&Snou realizaci zakazky na zpracovani Gzemné planovaci
dokumentace na krajské nebo vysSi Grovni, nebo tzemniho planu pro mésto — obec
s rozSifenou plsobnosti, a to v poslednich sedmi letech,

- u v8ech nabidek byl splnén poZadavek na profesni kvalifikaéni prfedpoklady: vypis z
obchodniho rejstfiku, pokud je v ném zapsan, Ci vypis z jiné obdobné evidence,
pokud je v ni zapsan, a to ve formé prosté kopie ne starsi 90 dndq,

- u vSech nabidek byl spInén pozadavek na profesni kvalifikacni prfedpoklady: vypis z
Zivnostenského rejstfiku &i jiny doklad o opravnéni k podnikani podle zvlastnich
pravnich predpist v rozsahu odpovidajicim pfedmétu zakazky, a to ve formé prosté
kopie,

- v8echny nabidky obsahuji doklady osvédcujici potfebnou odbornou zplsobilost pro
moznost zpracovani dané zakazky: osvéd&eni o autorizaci pro Gzemni planovani, dle
zakona €. 360/1992 Sb., a to formou prosté kopie; osvéd€eni o autorizaci pro
vyhodnoceni vlivu na Zivotni prostiedi a verejné zdravi dle § 19 zakona ¢. 100/2001
Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich
zakon(, udéleni autorizace ve smyslu zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisli, pro posuzovani vlivu na Gzemi NATURA
2000,

Nabidky 4 uchazec¢l (Urbanistické stfedisko Ostrava, s.r.o., Ing. arch. Jaroslav Haluza,
KNESL+KYNCL, s r.o., Urbanistické stfedisko Brno, spol. s.r.0.) neobsahovaly osvéd&eni
dle vyhlasky &. 353/2004 Sb., kterou se stanovi bliz§i podminky osvédéeni odborné
zpUsobilosti pro oblast posuzovani vlivli na vefejné zdravi, postup pfi jejich ovéfovani a
postup pfi udélovani a odnimani osvédcéeni. Komise konstatovala, Ze s ohledem na to, Ze
ve stanovisku Ministerstva Zivotniho prostiedi (Stanovisko MZP ke Zprévé o uplatriovani
ZUR OK v uplynulém obdobi (07/2011-05/2014) s poZadavky na vyhodnoceni SEA a
NATURA - ,II. Stanovisko Ministerstva Zivotniho prostiedi zpracované podle kritérii prilohy
¢. 8 zakona ¢. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi a o zméné nékterych
souvisejicich zakon( /zakon o posuzovani viivil na Zivotni prostredi/, ve znéni pozdéjsich
predpisi”“ ze dne 1. 7. 2014), které bylo pfilohou vyzvy a které je rozhodné pro stanoveni
pozadavku na posouzeni dokumentace na verejné zdravi osobou s osvédéenim dle vyhl. €.
353/2004 Sb., pozadavek na samostatné pfislusné osvédceni neni pozadovan a tudiz
vyhodnoceni vlivii na vefejné zdravi se v souladu se zadkonem zpracovava osobou s
autorizaci pro vyhodnoceni vlivu na Zivotni prostfedi dle § 19 zakona &. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich zakoni. Nabidky
vSech uchazecl takto splnily vdané oblasti naleZitosti podminek vyzvy ke zpracovani
prislusné zakazky.

- ve v8ech nabidkach je dolozen vycet ¢lenll zpracovatelského tymu, az na nabidku
firmy AF-CITYPLAN s.r.o. a Institut regionalnich informaci s.r.o.

U nabidky uchazece AF-CITYPLAN s.r.o komise zjistila dil¢i nesrovnalosti a nelplny vycet
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zpracovatelskeho tymu dle prislusné odborné zpusobilosti. Netplny vycet zpracovatelského
tymu dle pfisludné odborné zplsobilosti byl rovnéz konstatovan u nabidky uchazece Institut
regionalnich informaci s.r.o.;

- v8echny nabidky obsahuji vyzvou pozadované pfilohy: osnova Ukolu, cenova
kalkulace.

Dale byly precteny celkové nabidkové ceny, pocet dnli zpracovani (pfedani dokumentace
Aktualizace €. 2 ZUR OK véetné Vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj tzemi (URU) ke
spole¢nému jednani) z krycich listd nabidek.

Komise se rozhodla, Ze uchaze¢ AF-CITYPLAN s.r.o. a uchaze¢ Institut regionalnich
informaci s.r.o. budou vyzvani k upfesnéni pfipadné doplnéni svych nabidek. Zadna
z nabidek nebyla doporuc¢ena komisi k vyFazeni.

Po provedeni kontroly nabidek prerusila komise své jednani v 9:00 hod.

Doplnéni nabidek

Uchaze¢ AF-CITYPLAN s.r.o. byl dne 20. 1. 2015 vyzvan k odstranéni nesrovnalosti a
doplnéni nabidky, nebot komise zjistila, Ze na krycim listu u ,Terminu pfedani &asti )
zakazky (dokumentace Aktualizace &. 2 ZUR OK véetn& Vyhodnoceni vlivii na URU ke
spolecnému projednani)” je uveden listopad 2016, kdyZ v harmonogramu praci (Pfiloha ¢. 3
nabidky) je pro danou etapu uveden termin 6 mésicli od zacatku praci. Dany termin rovnéz
neni uveden ve Smlouvé o dilo (Pfiloha &. 4 nabidky) v ¢asti lll. Terminy a misto plnéni.
Rovnéz ,Celkové nabidkova cena bez DPH" uvedena na krycim listu neodpovida cenové
kalkulaci uvedené v zavéru Pfilohy €. 3 nabidky, tedy souétu cen uvadénych pro &ast la),
Ib) a Cast 2. Dale komise zjistila, Ze je uveden pouze vycet ¢lenll zakladniho
zpracovatelskeho tymu, a proto vyzvala uchazete, aby doplnil vycet d&lenl
zpracovatelského tymu dle pfislusné odborné zpUsobilosti.

Uchazec Institut regionalnich informaci s.r.o. byl dne 20. 1. 2015 vyzvan k dopInéni nabidky
- doplnéni zpracovatelského tymu, nebot u vyétu clenll zpracovatelského tymu nebyli
uvedeni zpracovatelé pro odbornou zpusobilost v oblasti dopravy a energetiky.

Dne 23. 1. 2015 obdrzel zadavatel doplnéni nabidky od uchazece Institut regionalnich
informaci s.r.o. Dne 26. 1. 2015 obdrzel zadavatel dopInéni uchazeée AF-CITYPLAN s.r.o.

Dne 5. 2. 2015 v 15:00 hod. bylo v sidle zadavatele, na Krajském Gfadu Olomouckého
kraje, Jeremenkova €. 40a, mistnost 825 obnoveno jednani komise. Ing. arch. Véra Mal3,
Clenka hodnotici komise, t€. v pracovni neschopnosti, se na jednani dostavila v dobé&
|ékafem stanovenych vychazek.

Komise shledala, Zze uchaze¢ Institut regionalnich informaci s.r.o. upfesnil
pozadované nalezitosti vyzvy k dopinéni nabidky. Uchazeé AF-CITYPLAN s.r.o.
odstranil nesrovnalosti, kdyz do smlouvy doplnil termin pinéni ¢&asti 1) zakazky
(dokumentace Aktualizace &é. 2 ZUR OK véetné Vyhodnoceni vlivii na URU) ke
spoleénému projednani; nespravny termin na krycim listu komise posoudila jako zjevnou
chybu pfi pfepisovani. Uchaze¢ rovnéz odstranil nesrovnalosti v cenach nabidky. U vy&tu
zpracovatelského tymu nebyli doplnéni zpracovatelé pfisluSsnych specializaci, nicméné
vycet €lenli zadkonem pozadovanych autorizovanych zpracovatelll pro danou zakazku byl

uchaze¢em doplnén.
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Komise konstatovala, Ze vSichni uchazeci splnili nalezitosti podminek vyzvy a zadna
z nabidek nebyla doporu¢ena komisi k vyfrazeni

3. Hodnoceni kvality nabidek

Pro hodnoceni nabidek zadavatel pfedem urcil kritéria a systém bodového hodnoceni
nabidek; kritéria a systém bodového hodnoceni byly souéasti vyzvy k podani nabidky.

Hodnoceni dle kritéria A: Celkova nabidkova cena bez DPH

Celkova Bodova
Nazev firmy nabidkova cena Vypocet hodnota
bez DPH kritéria
AF-CITYPLAN s.r.o., Praha 1 330 000,00 K¢& 100x0,7519x0,45 33,8346
SERRinteD S 2 1000 000,00 K& |  100x1,0000x0,45 45,0000
strava
ig. arch, Jaroslay Haluza, 1307 500,00 K& |  100x0,7648x0,45 34,4168
strava
PROCES - Centrum pro rozvoj .
obci a regionii, s.r.0., Ostrava 1400 000,00 K& 100x0,7143x0,45 32,1429
KNESL+KYNCL s.r.o., Brno 1 695 000,00 K& 100x0,5900x0,45 26,5487
Atelier T-plan, s.r.o., Praha 1 900 000,00 K¢& 100x0,5263x0,45 23,6842
Urbanistické stredisko Brno, Y
spol. s r.o. 1945 000,00 K& 100x0,5141x0,45 23,1362
Institut regionalnich %
o mac o Bino 1 140 000,00 K¢& 100x0,8772x0,45 39,4737

Hodnoceni dle kritéria B: Osnova Ukolu a postup pfi zpracovani

V kritériu B bylo hodnoceno zpracovani osnovy ukolu a postupu pfi zpracovani, které
ukazuje na celkovy pfistup uchazece ke zpracovani zakazky. Hodnoceni zohlednilo vécné
a Casové provazani plnéni dilich ¢asti zakazky s ohledem na pfislusné zakonné
pozadavky, pfistup k feseni, feSeni zpétné vazby z projednavani k naplnéni cilll zakazky a
logickou spravnost harmonogramu.

Clenové hodnotici komise se shodli, Ze zhlediska pozadavkii na zpracovani
jednotlivé nabidky nevykazuji zasadni nedostatky a vSechny nabidky bylo mozné
hodnotit z hlediska vySe uvedeného kritéria.

Kazdy ¢len komise hodnotil nabidky samostatné, nejlepsi nabidka byla ocenéna 100 body,
dal$i pak se zohlednénim spravnosti ve vztahu k nejlepsi nabidce. Vysledny pocet bodl byl
vypocéten jako aritmeticky primér bodl jednotlivych ¢len komise.
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Bc. Ing Ing. Aritmet Bogoye
Nazev firmy Soltvs Dosm; dil arch. rﬁmér. Vypocet hodnota
y Mala | P kritéria
SREITYRLAN s 1o, 55 45 70 | 56,6667 | 56,6667x0.4 | 22,6667
Urbanistické _
stredisko, s.r.o, 50 45 60 | 51,6667 | 51,6667x0,4 20,6667
Ostrava
Ing. arch. Jaroslav a
Sl O e 85 75 90 | 83,3333 | 83,3333x0,4 33,3333
PROCES - Centrum
pro rozvoj obci a
regiondl, s.r.o., 65 70 55 | 63,3333 | 63,3333x0,4 25,3333
Ostrava
KNESL+KYNCL
S Bro 90 85 100 | 91,6667 | 91,6667x0,4 36,6667 .
Atelier T-plan, s.r.o., 10
Praha 0 100 95 | 98,3333 | 98,3333x0,4 39,3333
Urbanistické
stredisko Brno, spol. 90 90 95 | 91,6667 | 91,6667x0,4 36,6667
S r.0.
Institut regionalnich
informaci, s.r.o., 50 - 45 60 | 51,6667 | 51,6667x0,4 20,6667
Brno

Zdivodnéni hodnoceni jednotlivych nabidek dle kritéria B: Osnova Ukolu a postup pfi
zpracovani:

AF-CITYPLAN s.r.o., Praha — Uchaze¢ pfi rozboru problematiky vazeb aktualizace a
vyhodnoceni vliv( SEA NATURA, vyhodnoceni vlivQi na udrZitelny rozvoj Uzemi (dale
VVURU) spravné obecné uvadi potfebnou zpétnou vazbu VVURU do fedeni aktualizace,
toto je tieba ale zpracovavat sougasné s navrhem ZUR, ne jako podklad pro tpravu navrhu
ZUR. P¥i popisu postupu zpracovani jednotlivych fazi vychazi z vyzvy zadavatele a tuto
rozvadi. V osnové spravné uvazuje s moZnostmi variant, které mohou vyplynout
z projednavani VWURU (SEA, NATURA), uvadi pfipadné konzultace se sousednimi staty
ve spolupraci s MZP i pfipadné nové projednani VVURU s ohledem na rozsah Uprav.
Vychazi zde ze zakonnych pozadavk(, neni zde ale uvazovana souéinnost zpracovatele pfi
vyhodnocovani projednani, pfi rozhodovani o namitkach, pfi feseni rozpor(). Kladné je
hodnoceno zpracovani srovnavaciho vykresu. V osnové je uvadén predpokladany podet
projednani, ktery se vredlu mizZe jevit jako problém. Zejména pak pocet projednani
s porizovatelem. Rovn&Zz maly prostor je ponechan pro vyhodnoceni projednani, neni
uvedeno vyhodnoceni stanovisek po spol. jednani, Gpravy dokumentace jsou vazany pouze
na varianty. Pfi vypracovani harmonogramu praci chybi provazba zpracovani aktualizace a
VVURU, které by mélo byt zpracovavano pro zajisténi zpétné vazby soucasné. Zmatecneé je
v harmonogramu uvedeno vyhotoveni a vazba OOP a pravniho stavu.

Urbanistické stiedisko, s.r.o, Ostrava — V Gvodni obsahlé analytické &asti uchazeé
vychazi a predevsim cituje Zpravu o uplatfiovani ZUR OK. U postupu praci pak vychazi ze
zakona, nejsou ale popsana pfipadna Uskali a vlastni pfistup zpracovatele k jejich
reSeni (souc€innost profesi, spoluprace pfi rozhodovani o namitkach, pfi feSeni rozpord).
Neni koordinovano zpracovani SEA, NATURA a vlastni aktualizace, neni fe§ena vzajemna
vazba zpracovani aktualizace a VVURU - chybi zde zpé&tna vazba. Neni viibec uvazovano
s pfipadnym FeSenim rozpor(. Kladné je tfeba hodnotit uvadénou spolupraci zpracovatele
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pii vyhodnoceni projednani po spole¢ném jednani, chybi jiz spoluprace po vefejném
projednani. Spravné je uvedena potfeba dofeSeni navaznosti s feSenim sousednich krajtl,
neni ale uvazovano s pfipadnym projednanim s Polskou republikou. Harmonogram
popisuje kroky stanovené zakonem bez blizsi specifikace, neni zde patrna souvztaznost
jednotlivych €innosti

Ing. arch. Jaroslav Haluza, Ostrava — Uchaze¢ feSi osnovu v prehledné tabulce a graficky
reSeném harmonogramu. PfestoZze rozbor problematiky neni soucasti vlastni osnovy, je
patrny z velmi podrobné zpracované kalkulace (dle jednotlivych €innosti), ktera je soucasti
nabidky. Ze zpracovani vyplyva znalost dané problematiky, navaznosti ¢innosti. Kladné je
tfeba hodnotit, Ze uchaze¢ se zabyva i problematikou dat. Velmi pozitivni je souéinnost
jednotlivych profesi s posuzovateli SEA, NATURA, ¢imz bude optimalné zajiSténa zpétna
vazba ztéchto posouzeni do vlastni aktualizace, rovnéz Gcast profesi na spole¢ném
jednani, vefejném jednani. V harmonogramu ponechava prostor pro pfipadné feseni
rozpord. V postupu praci chybi ve fazi feSeni konzultace a projednavani s dotéenymi
organy, dale pfipadné konzultace s Polskem. Jako pozitivni je tfeba hodnotit sou€innost
zhotovitele pfi vyhodnoceni namitek a pfipominek, dohodovacim fizeni, pfi vydani OOP.

PROCES - Centrum pro rozvoj obci a regiontl, s.r.o., Ostrava — V prvni ¢asti se uchaze¢
nadstandardné vénuje problematice vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostiedi, pfedev§im pak
zpfesnéni vymezeni rozvojovych oblasti a os. Podrobné jsou popsany postupy zpracovani
VVURU, ve vztahu pak k ostatnimu rozboru problematiky — vlastnimu zpracovani
aktualizace plsobi osnova velmi nevyvazené. Velmi dobie je feSena vzajemna vazba
zpracovani aktualizace a VVURU (SEA, NATURA). Vlastni postup zpracovani je pak
popsan velmi jednodusSe dle zakona, neni reagovano na potencialni problémy v pribéhu
pofizovani (koordinace s dotéenymi organy, feSeni rozpor(l apod.), uchaze¢ neuvazuje se
souginnosti pfi vyhodnoceni projednani. V postupu praci viibec neni fe$eno fizeni o ZUR (§
39 SZ), kdyz je $patné& pochopeno vefejné projednani ve vztahu k VVURU s vefejnym
projednanim ZUR (fizeni o ZUR - §39). | kdyZ v harmonogramu je &asové uvaZovano
s vefejnym projednanim (chybné uveden § 37 odst. 4), z daného vyplyva absence feseni
namitek a pfipominek s dotéenymi organy.

KNESL+KYNCL s.r.o., Brno — Uchaze& nepopisuje jednotlivé paragrafy zakona, ale
konstruktivné, vécné (nékdy ale az stroze) popisuje jednotlivé kroky €innosti zpracovatele, z
kterych vyplyva znalost dané problematiky, zakonné pozadavky na zpracovani. V osnové
reSi nejen vztah kvnéjSku, ale i vnitfni postupy organizace pro uspésné zpracovani
zakazky. Jako velmi piinosné je hodnoceno uvadéné pravni poradenstvi v tymu i pfipadny
konkrétni prizkum v terénu. Spravné je feSena vzajemna vazba zpracovani aktualizace a
VVURU, je uvedena spoluprace zpracovatele pfi projednavani, vyhodnocovani a dal$ich
krocich pfi pofizovani. Jako problematicka se jevi Uprava dokumentace po vefejném
projednani ve vztahu na aktualizované podklady. Nad ramec poZadavk( uvadi Gcast na
projednavani s ORP. Harmonogram je zpracovan jednoduse, ¢asoveé velmi Usporné az na
hranu moznosti, nepocita s pripadnym resSenim rozport.

Atelier T-plan, s.r.o., Praha — Osnova je zpracovana piehledné, jasné&, uchaze¢ v uvodni
¢asti uvadi hlavni cil feSeni aktualizace, tj. kontinuita udrzitelného rozvoje tzemi OK. Dale
rozebira problémy, které bude aktualizace feSit i vychodiska, z kterych bude pfi feSeni
vychazet (v souladu se Zpravou o uplatiiovani ZUR). Spravné je fe$ena vzajemna vazba
zpracovani aktualizace a VVURU, klade dliraz na nazornost a prehlednost vystuptl, nabizi
schémata, kartogramy. Prinosem je provedeni dopliujicich potiebnych P+R, kladné je
hodnocena soucinnost zpracovatele pfi vyhodnocovani stanovisek, namitek, pfipominek.
Osnova ale nefeSi vyrobni vybory a konzultace s pofizovatelem. Harmonogram je
zpracovan prehledné a Citelng, je rozdélen na jednotlivé kroky pofizovatele a zpracovatele.
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Urbanistické stfedisko Brno, spol. s.r.o. V (vodu uchaze¢ na grafickém schématu
prezentuje systém komunikace a organizace c¢innosti zpracovatele. Jednoduchym
zplisobem ale vécné spravné rozebira jednotlivé kroky zpracovatele pfi feSeni aktualizace,
podrobné se zabyva feSenim oddvodnéni. Na jednoduchém harmonogramu prezentuje
Casovy postup praci, neni zde ale patrna souvztaznost jednotlivych ¢innosti Dliraz je kladen
na jednotlivé odbornosti, pfinosem je jednani s ORP a pfislu§nymi odbory ORP v procesu
tvorby aktualizace, konani koordinagnich schiizek zabyvajicich se zpétnou vazbou VVURU
na zpracovani aktualizace. Velmi podrobné je rozebran pfistup a postup pfi VVURU, &imz
plsobi osnova ponékud nevyvazen&. Zdlraznéni zpétné vazby VVURU pii koordinaci
reSeni je spravnym krokem pfi zpracovani dokumentace.

Institut regionalnich informaci, s.r.o., Brno — Jak v Givodu uvadi sam uchazeé&, osnova
vychazi z poZzadavkl stavebniho zakona a provadécich vyhlasek. V Gvodu uvadi jednotlivé
body ze Zpravy o uplatfiovani a ¢astecné je komentuje, neuvadi ale vlastni pristup k feseni
(napf. dopliiujici priizkum, koordinace s DO, pofizovatelem apod.). Pii VWURU v podstaté
obecné komentuje zakonné pozadavky na vyhodnoceni, podrobnéji, ale opét obecné, se
zabyva vyhodnocenim SEA. Kladem je zdlraznéni potfeby feSeni kumulativnich a
synergickych vlivli. Nespravné jsou zavéry s ohledem na vyhodnoceni NATURA (vypusténi
zamérd s vlivem na soustavu NATURA). Spravné a dilezité je zdlraznéni zpétné vazby
zVVURU na vlastni FeSeni aktualizace. VV harmonogramu praci se uchazeé soustfedil na
rozbor zakonnych |hat pro pofizovani aktualizace. Celkové osnova obecné fesi
problematiku aktualizace ZUR, neni ale popsana problematika tvorby, konzultace, prace
specialistl, soucinnost pfi vyhodnocovani apod.

v

Hodnoceni dle kritéria C: Pfedani dokumentace Aktualizace ¢. 2 ZUR OK véetné
Vyhodnoceni vlivii na URU ke spoleénému jednani (pocet dnti zpracovani)

Pocet dnu Sodove
Nazev firmy S Vypocet hodnota
zpracovani kritéria
AF-CITYPLAN s.r.o0., Praha 180 100X0,8333x0,15 12,5000
Urbanistické stredisko, s.r.o,
Osirava 210 100x0,7143x0,15 10,7143
W sieh. safoniay Hanen 210 100x0,7143x0,15 10,7143
strava
PROCES - Centrum pro rozvoj
obci a regiont, s.r.o., Ostrava 181 100x0,8287x0,15 12,4309
KNESL+KYNCL s.r.o., Brno 150 100x1,0000x0,15 15,0000
Atelier T-plan, s.r.o., Praha 180 100x0,8333x0,15 12,5000
Urbanistické stredisko Brno,
spol. s r.o. 210 100x0,7143x0,15 10,7143
Institut regionalnich
iiformaci s otBmo 150 100x1,0000x0,15 15,0000
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4. Vysledek hodnoceni, poradi nabidek, vitézny uchazeé

Celkové hodnoceni

Bodova Bodova Bodova iﬁg(g\‘,'g
Nazev firmy hodnota hodnota hodnota e daanat Poradi
kritéria A | kritériaB | kritéria C
AF-CITYPLAN s.r.o., Praha 33,8346 22,6667 12,5000 69,0013 8.
Urbanistické stredisko,
sro Ostava 45,0000 20,6667 10,7143 76,3810 3.
Ing. arch. Jaroslav Haluza,
Ostrava 34,4168 33,3333 10,7143 78,4644 1.
PROCES - Centrum pro
rozvoj obci a regionl, 32,1429 25,3333 12,4309 69,9072 7.
s.r.o., Ostrava
Ses Nl 2o 26,5487 | 36,6667 | 150000 782154| 2.
Atelier T-plan, s.r.o., Praha 23,6842 39,3333 12,5000 75,5175 4.
Urbanistické stredisko
Brno, spol. s r.o. 23,1362 36,6667 10,7143 70,5172 6.
Institut regionalnich :
informaci s.to. Brno 39,4737 2|0,6667 15,0000 75,1404 5.

Vysledek hodnoceni nabidek

Nabidky uchazecli byly hodnoceny podle uvedenych kritérii, hodnoceni jednotlivych
uchazedl dle prislusnych kritérii je zapsano ve vy$e uvedeném prehledu.

Na z&kladé vySe uvedeného hodnoceni komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek
doporucuje vybrat na realizaci vefejné zakazky

AKTUALIZACE C. 2 ZASAD UZEMNIHO ROZVOJE OLOMOUCKEHO KRAJE
véetn& samostatné dokumentace VYHODNOCENI VLIVU AKTUALIZACE C. 2 ZUR OK NA
UDRZITELNY ROZVOJ UZEMi (véetn& vyhodnoceni vlivil na Zivotni prostiedi — SEA a
vyhodnoceni vlivii na EVL a ptaéi oblasti— NATURA 2000) a VYHOTOVENi PRAVNIHO
STAVU ZUR OK PO AKTUALIZACI €. 2 ZUR OK

dodavatele:

Ing. arch. Jaroslava Haluzu
Hynaisova 3, 709 00 Ostrava - Marianske Hory
IC 44745729

Celkova nabidkova cena: 1 307 500,00 K¢ bez DPH.

Jednani komise bylo ukonéeno 5. 2. 2015 v 16:00 hod.
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Se zapisem souhlasim:

Ing. arch. Véra Mala
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